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LUTTI

Giacomo Delitala (")

Signore e Signori,

¢ facile comprendere come non mi sia stato possibile re-
sistere all'invito, che sapevo dettato da sentimenti [raterni
ad antichi, del prof. Pietro Nuvolone, presidente di questa
Camera penale ed allievo come me di Giacome Delitala in
anni che, a dirne il millesimo, possono sembrare lontani;
invito cordialmente appoggiato da Giovanni Borio, presi-
dente di questo prestizioso Circolo della Stampa; ma vor-
rei che tutti fossero egualmente convinti che la difficolta,
nella quale mi trovo, di commemorare in mode appena
adeguate Delitala in mezzo a voi, non nasce solo dalla pro-
fonda emozione che a molti impedisce di tradurre in scrit-
ti o in parole esperienze profondamente vissute, ma anche
dalla consapevolezza che il discorso di molti altri potrebbe
riuscire assai pit vivo cd alto del mio.

Di ¢id chiedo scusa ai molti ¢ cari amici e discepoli del
Nostro che vedo in questa sala, ai familiari di Lui, ai quali
rinnovo il mio devote e affettuoso saluto, a tutti coloro
che mi ascoltano e nella cui presenza qui colgo un altro
dei segni per l'interesse che questa complessa, eppur sem-
plice e schiva, figura di studioso e di avvocato ha sempre
¢ meritatamente suscitato, ¢ del dolore profondo che di
tanti si impadroni la sera della sua scomparsa, per i pil
improvvisa ¢ imprevista, per (ulti sconfortevolmente im-
matura.

Di Giacomo Delitala io penso di dover ricordare separa-
tamente i tre aspetti pubblici della sua vita di intenso la-
voro: e cioé la sua attivita di studioso o scrittore di cose
giuridiche, la sua attivita di professore, la sua attivita
di avvocato. Tutte ne impegnarono l'esistenza dalla prima
giovinezza sino alla fine; ma ncssuna prevalse mai su quel-
le doti e su quei meriti ,dei quali non si sucl parlare in
pubbliche commemorazioni e che sono dati, nel caso del
nostro, da quella fusione di assoluta e quasi spregiudicata
franchezza gi apprezzamento ¢ di giudizio con una profon-
da ed umana sensibilita per gli altrui bisogni e gli altrui
dolori, da una severitz di vita e di costumi che non incep-
pava menomamente la sua capacita di comprendere e di
approfondire gli errori ¢ le debolezze del suo prossimo,
da una apparente rudezza sotto cui fervevano il fucco de-
gli affetti familiari ¢ I'amore vero e fattivo per i collabora-
tori, per gli allievi, per gli amici, che ebbe sempre nume-
rosi ¢ devoti,

Cominceremo dunque col ricordare Delitala scrittore di
opere giuridiche: anche perché questa attivita fu il lumi-
noso inizio di tutta la sua carriera e certamente quella a
cui egli ogni tanto riandava col rimpianto e col desiderio,
pur preso ormai dalle esigenze di una vita professionale
intensa, ¢ consapevele, del reato, dei limiti di ogni apporto
scientifico, almeno nel campo giuridico, quando non si tra-
duca in un contributo quotidiano alla vita della societa.

1 suoi primi studi, useiti tra il 1926 e il 1927, quando De-
litala, nato a Sassari il 3 aprile del 1902, era tra i venti-
quattro ¢ i venticinque anni di eth, esprimeno anzitutto la
scelta di quei temi sui quali si porterd anche negli anni
successivi, ¢ a pitt riprese, il suo pil spiccato inte-
resse scientifico, Si tratta di brevi ma fondamentali seritti
sul diritto penale del fallimento, sulla teoria generale del
reato, sulla procedura penale.

Nel primo di essi, pubblicato nella Rivista di diritto com-
merciale, anche per impulso di altro grande giurista sas-
sarese che lo incoraggid nei suoi inizi, Lorenze Mossa,
Delitala affronta il tema della nozione giuridica del reato
di bancarotta, preveduto a quell’spoca dagli articoli 856 e
seguenti del codice di commercio: ¢ superando con vigo-
rosa indagine le apparenze create da una disciplina domi-
nata dalla casistica, individua nella bancarotta una figura
tutt'altro che abnorme e ripugnante alle teorie generali del
diritto penale, cogliendone in modo unitario condotta e

(*) Commemorazione fenuta 1l 28 febbraio 1973 presso il Cir
colo della Stampa in Milano, per invito della Camera penale di
quella citla,
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corrispondente precetto legislativo. « Il reato di bancarott
— egli conclude — & « l'offesa arrecata dal debitore aljg
ragioni dei suoi creditori, ora col renderne frustranca 'ese.
cuzione, ora col frapporvi illeciti ostacoli, ed attuata me-
diante la violazione dei particolari doveri a lui imposti.,
Il precetlo legislativo non va inteso come se dicesse « non
fallire », ma sibbene come se dicesse « non operare in mg.
do da recar danno ai tuoi creditori». Giunto cosi a cone
fronto col tormentato tema della posizione occupata nel
reato di bancarotta dalla dichiarazione di fallimento, Deli-
tala propone per cssa la adozione della nozione di condis
zione del reato, da taluno gia intravista come differenziaty
dalle condizioni di punibilitd in senso stretto, e fissa nel
fallimento il momento consumative dei reati di bancarotty
prefallimentare: anticipando in cid, come & noto, una co.
stante giurisprudenza, sensibile assai pitt alle ragioni del
la pratica e ad una certa intuizione unitaria di questo par.
ticolare reato che non alle posizioni teoriche in materia
di rapporti tra reato e condizioni di punibilith. Né questa
posizione muterd (almeno esplicitamente) quando nel sue-
cessivo volume « Studi sulla bancarotta », del 1935, Delitala
accogliera la tesi della sentenza dichiarativa di fallimento
come vera ¢ propria condizione di punibilita.

Del resto in Delitala questa tendenza a ricondurre il mo«
mento consumativo del reato anche ad evenli successivi
non voluti, purché &l reato legati, si manifesterda anche in
altri settori, del tutto diversi, della nostra materia, come
quando profilerd, nel volume su « Il fatto nella teoria ge-
nerale del reato », i « delitti qualificati dall’esito » (per cui
ogei si preferisce in Italia il termine di « delitti aggravati
dall’evento ») come delitti a doppio risultato, che si con-
sumano, al pari del delitto preterintenzionale, nel momen-
to della realizzazione del risultato ulleriore.

Con i problemi invece dell’elemento soggettivo e del dans
no nei reati di bancarotta, oltre che con altri importanti
problemi particolari della materia, Delitala si cimenta nei
due scritli comparsi I'anno successivo, 'uno nella « Rivista
di diritto processuale civile » ¢ l'altro nella « Rivista del
diritto commerciale », entrambi dedicati alle nuove propa-
ste per il reato di bancarotta nel progetto di nuove co-
dice di commercio, pubblicato appunto nel 1927, Nel primo
scritto, dedicato al « L'azione civile nel procedimento per
bancarofta contro il debitore fallito », Delitala affronta gue-
sto problema con indubbia efficacia e lo risolve accoglien-
do la tesi totalmente negativa gid proposta dal Bonetti e
dal Longhi: in maleria di bancarolta non esiste danno ri-
sarcibile, L'unica forma di sanzione che la nostra legge co-
nosce e pud conoscere contro il debitore che si rende ine
solvente ¢ l'esecuzione, Dal fatlo che costituisce il reato
non deriva danne risarcibile, cosicché & inammissibile una
azione civile di danno da resto sia da parte dei creditori
che da parte del curatore. L'azione civile proposta dal pro-
getto (e poi altuata con I'art. 240 della legge fallimentare
del 1942) & in realltd una mera azione penale privata ade
siva, priva di giustificazione. <

E’ noto come in seguito questo ordine di idee (legato pe-
raltro, gid per i suoi sostenitori, non alla impossibile nega:
zione di una teorica sutonomia del danno da bancarotta
dal danno dell'inadempimento, bensi alla sola utilith o pro-
duttivita dell’azione civile di danno da reato), sard abban-
donato non solo dalla giurisprudenza, ma dalla dollrina,
che mercé l'opera del Pagliaro e di molti altri riuscivd ad
individuare anche nei delitti di bancarotfa un danno risar-
cibile come danno addizionale, legato non all'inadempi-
mento, ma alla diminuzione della garanzia patrimoniale, ed
anzi porra in rilievo (da ultimo col volume del Giuliani}
una serie di casi in cui il danno risentito per il fatto della
bancarctta ha una rilevanza del tutto autonoma dalle
azioni esperibili nelle procedure fallimentari.

Tutlavia a trent'anni di distanza questi autori prenderans
no ancora lo studio del giovanissimo Delitala come prefe-
rito parametro della loro controyersia.

Nel secondo scritto, dedicate alla configurazione data al-
la bancarotta nel progetto del 1927, Delitala cercd di deli-
neare la bancarotta fraudolenta sempre come delitto do-
lo.f.o e di danno (effettivo o simulato) e la bancarotta sem-
plice come delitto colposo, Su queste idee tultavia tornerd
egli stesso nel volume del 1935 « Studi sulla bancarotta »,
in cui riconoscerd nella bancarotta semplice, quanto meno
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nella configuraizone datane dal codice di commercio e ri-
prodotta poi nella legge oggi vigente, una pluralid di fat-

.

lispecie, talune dolose ed altre colpose, la maggiorparte

delle quali pud tuttavia commeliersi, nonostante il carat-

jere di delitto, indifferentemente con dolo e con colpa sen-
za che muti per questo il titolo dell’imputazione. Ma & cer-
to che in quello scritto pilt antico il giovane studicso gia
wgecava con impegno grossi temi di teoria generale del
vgalo, e ciod propri di un campo nel quale poco tempo do-
po egli porterd con il gia menzionato volume sul « Falto»

contributi di inestimabile valore e lascerd un’orma decisiva

per l'ulteriore progresso degli studi.

Sono del resto di quegli stessi anni gli scritlti minori
pill strettamente penalistici dedicati alla « distinzione dei
veati in formali e materiali ¢ ad altre distinzioni in male-
via di tentativo», la forte recensione, ammirata ma dissen-
ziente, al volume « Danno e reato » di Francesco Carnelut-

ti e la meonografia « Contributo alla nozione del reato. 11

reato come offesa ad un bene od interesse obbiettivamente
protette » (Roma, Sampaolesi, 1926).

Da tutti si desume tra l'altro il pronto e convinto inse-
rimento del nuovo penalista nell'indirizzo tecnico-giuridico
propugnato particolarmente da Arturo Rocco: (uttayia sen-
7o enfasi né dichiarazioni di principio, bensi col seolo fatto
dell’adozione di un metodo rigorosamente tecnico legato al-
le norme del diritto positivo e inteso a scoprire gli ele-
menti sistematici che le spiegano e le collegane,

Tra i primi studi di Giacomo Delitala nel campo della
procedura penele fa spicco limportante monografia su « Il
divieto della reformatic in pejus», che & ad un tempo il
suo primo volume. In questo come in altri suoi studi di
quel tempo il rigore del tecnico si fonde con 'interesse po-
litico del giurista. Né poteva essere diversamente in una
epcca come quella, quando il lavoro per la preparazione di
nuovi codici era inlensissimo in tutta I’Europa e partico-
larmente in Italia, dove alcuni fondamentali progetti veni-
vano portati & termine con evidente impegno ¢ possibilita
di rapida realizzazione,

Il volume sulla «rveformatio in pejus» & un'opera tipica-
mente giovanile ed assai impegnata. Il giovane Declitala,
che nel frattempo & passato da Sassari all’Universita Cat-
tolica di Milano, dove pud dedicarsi allo studio in assoluta
dedizione e concentrazione, mette a frutto approfondite in-
dagini sterico-giuridiche, una vasta cultura in tutti i cam-
pi del processo e la capacitd di orientamento propria di
un ingegno eccezionale. Come & neto, egli vi sostiene, in
contrasto con il sistema fissato allora negli articoli 480
{per 'appello), 499 (per l'opposizione contumaciale) e 529
(per il giudizio di rinvio) del codice del 1913, che il divieto
della « reformatio in pejuss» & privo di qualsiasi fonda-
mento giuridico, in quanto esso rappresenta una voluta de-
viazione della destinazione normale del processo, che @
quella dell’attuazione della legge: e la legge soslanziale ¢
manifestamente violata quando, rettificata ad esempio la ri-
costruzione del fatto ¢ la sua qualificazione giuricdica, si
impone di infliggere per un reato le sanzioni che la legge
ha stabilito per un altro. 11 codice Rocco, e prima di esso
il progetto definitivo, non si sentirono di seguire la strada
adottata in un primo momento col pregetto preliminare e
tornarono alla tradizione pit recente, dal Delitala combal-
tuta: sia pure con il corretlivo, oggi scomparso, deil’appel-
lo incidentale del Pubblico Ministero. Ma il contributo del
compianto nostro amico e maestro resta fondamentale, sia
come esempio della capacita di approfondimento delle ra-
gioni di un istituto giuridico sia per le pagine che in ¢sso
i rinvengono su fondamentali temi della procedura pe-
nale: p. es, sulla posizione delle parti ¢ sui giudizi di im-
pugnazione,

Non solo. In quella monogralia Delitala affronta per la
prima volta, in occasione dell'esame del contenuto dal
divieto ¢ dungue del concetto di pena, I'argomento dei rap-
porti tra pene ¢ misure di sicurezza, ¢ dunque Ira repres-
sione e prevenzione: un'altra delle tematiche che lo appas-
sioneranno negli anni a venire. E fin da allora dimostra
quel fondamentale equilibric che distinguerd le sue posi-
zioni della etd matura: riconoscimento della diversita di
funzioni e di natura giuridica, ma al tempo stesso accetta-
zione piena dell'inserimento della funziene preventiva nel

dirittc penale ¢ affermazione della necessita di ritrovare
nel fine ultimo comune l'unitd del sistema.

La passione per queste ricorrenti polemiche sulla pena
porta Delitala, sempre nello stesso fecondissimo 1927, @ un
saggio estremamente interessante sulla pena relativamente
indeterminata, propria di molti Stati nordamericani, ¢ la
liberazione condizionale, caralteristica dei nostri sistemi.
L'avvicinamento, anche a non parlare di identita, dei due
istituti, lo agevola nella pur rispettosa polemica con i po-
sitivisti, ed in particolare col Grispigni; ma a nessuno
sfugge come al giovane Delitala le posizioni ¢ le proposte
dei positivisti interessino in grado notevole ¢ come egli
guardi verso di esse con una posizione mentale ben diver-
sa da quella d'altri seguaci del metodo tecnico-giridico,
sharrati in un aprioristica rifiuto.

Questa vasta produzione, rivelatvice di interessi molte-
plici e capace di portarsi con pari acume nella teoria del
reato, nella procedura penale, nel campo delle pene ¢ delle
misure, nel diritto penale commerciale, assicura a Delitala
poco pitt che venticinquenne la libera docenza in diritto ¢
procedura penale, Cosi il triennio dal 1928 al 1930 potra
vedere il giovane ¢ gia affermato giurista al quale nel [rat-
tempo, anche per 'impulso di padre Gemelli, di Pier Paole
e Marco Tullio Zanzucchi ¢ d'altri giuristi che tanto lo ap-
prezzavano, era slato conferito l'incarico di Istituzioni
di diritto penale, sempre pitt impegnato negli studi che do-
vranno portarlo a tempi di primato alla cattedra. Conlri-
buti sui rapporti tra azione penale e azione civile, sulle
questioni pregiudiziali, sull’estredizione, sul reato conti-
nuato, segnano questo triennio non meno fecondo di quel-
lo precedente, in cui l'interesse del giurista nella ricostru-
zione dei profili essenziali di delerminati istituti viene in-

- dubbiamente sorretto dallo stimolo creato dall'esame delle

riforme in corso d’attuazione. Emerge ra questi contribuli,
per vigore ¢ chiarczza di idee, la Relazione stesa da Deli-
tala per la Facolta di giurisprudenza dell’Universith Cal-
tolica, sul Progetto preliminare di quello che poi diventera
il codice del 1930. Questo felice periodo di un Giacomo De-
litala esclusivamente scrittore, e comunque tutlo dedito,
oltre che all'insegnamento, alle ricerche, alla meditazione,
allo studio, culmina nell'uscita del celebrato volume dal
titolo « Il fatto nella teoria generse del reato», che rap-
presenta l'opera sua fondamentale ed ¢ ad un tempo uno
dei testi-base della letteratura giuridica penale italiana di
questo secolo,

Come lo stesso autore dice al termine della sobria pre-
fazione, alla preparazione del libro furono dedicati « alcu-
ni anni di paziente lavoro s. Eppure il risultato non fu
quello di altrui pur importanti opere giovanili: un bagaglio
di esposizioni dell’altrui pensiero e di divagazioni def pro-
prio, appesantito da scrupolose e ricchissime citazioni. Al
contrario, un'opera estremamente snella, di 221 pagine in
corpo 6, ben spaziate ¢ di gradevole letlura: un autentico
successo editoriale della CEDAM (l'opera & da quasi qua-
rant’anni esauritissima) in un‘epoca nella quale le raccolte
o collane di monografie quasi non esistevano. E in essa
quasi tutle le neczioni essenziali della leoria generale del
reato passate al vaglio di un pensiero originale e d’un inge-
gno acutissimo e ridotte ad una chiarezza essenziale.
« L'ampiczza del tema ¢ la necessita di non turbare con
troppo lunghe disgressioni '¢conomia del lavoro mi han-
no qualche volta costretto — si legge ancora nella prefa-
zione — ad affrontare ardui problemi nel giro di poche pa-
gine, ma ho cercato che l'informazione fosse sempre accu-
rata e, nei limiti del possibile, completa». Aggiungiamo
che proprio codesto modo di esposizione (laffronfare ar-
dui problemi nel giro di poche pagine) & quello che risul-
tera piu congeniale al Delitala, come si rilevera pol in tut-
ta la sua opera di giureconsulte, anche fuori dell’agone
scientifico; e che il modo' medesimo rappresenta uno degli
elementi essenziali del successo del libro e della sua per-
durante collocazione tra i « classici» della letteratura pe-
nale italiana.

L'opera si articola, come & sapulo, in due grandi parti-
zioni: la prima dedicata al « la nozione di fatto », la secon-
da a «gli elementi essenziali del fatto ». Ed il pensiero del
macstro (ché da quel giorno questa qualifica gli spetta co-
me a pochissimi altri) si snoda in una serie di proposi-
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zioni stringate sotto la quale stanno altrettanti ragiona-
menti profondi, assurti a non superato livello di chiarezza.

Non di rado queste proposizioni sono lapidarie, da la-
sciarc senza fiato. Basti ricordare le definizioni delle varie
nozioni del Tatbesiand o [fattispecie penale (p. 111 ss.);
guella della posizione della altruita della cosa nel furto
considerata come un elemento di fatto e cioé come la desi-
gnazione delle cosc passibili di furto (p. 120); quella
delle condizioni di punibilita come eventi estrinseci sia al-
la causalita che alla colpa (p. 98); la definizione del delitto
doloso come un fatto volontaric che non si doyeva volere
e del fatto colposo come un faito involontaric che non si
doveya produrre (p, 84-85); guella dell’evento naturalistico
come indice o modo d'esseie della lesione o evento giuridi-
co (p. 170); quella dei presupposti del reato (p. 183 ss)
come una categoria riferibile unicamente o &ll’autore del
[atto o all'oggetto del fatto. Sono diventate definizioni di
scuola, che tali restano nonostante la successiva evoluzio-
ne del pensiero scientifico. E parte di questa perdurante
loro validita ¢ dovuta alla lore icasticita. Del resto qua-
rant’anni dopo, fino al giomo della morte, 1'vomo era an-
cora lo slesso, nelle conversazioni non meno che ne-
gli scritti.

In questo libro fondamentale, con la angolazione del pri-
mo degli elementi del reatc, il fallo, si svolge sotto gli oc-
chi del lettore Pintera analisi del reato. Dopo il fatto, com-
posto di condolta ed evento, ¢ prima della colpevolezza,
|'antigiuridicita occupa il secondo pesto tra gli elementi
costitutivi del reato. Si trstta della antigiuridicitd oggetti-
va © generica, sinonimo di illiceitd del fatto, che viene con-
trapposta nettamente alla antigiuridicita penale, sinonimo
di punibilitd o di esistenza del reato, e pertanto nezione
inutile nell’analisi degli elerenti del reato. E l'indagine sul-
['antigiuriclicitd oggettiva o generica dell’azione ben puo ¢
deve prescindere, almeno in certi casi, dalla stessa inda-
gine sulla colpevolezza, la constatata esclusione della anti-
giuridicita oggettiva del fatto rendendo inutile ogni disa-
mina ulteriore: basti pensere a taluni tipici casi di eser-
cizio del diritto o di ademoimente del dovere.

Del Tatbesiand viene accelta, come 'unica veramente uli-
le, la definizione datane anni prima dal penalista tedesco
Ernst Beling, che lo fa, coincidere con la somma dei soli
elementi materiali attribuikili all’agente (il cosiddetio en-
gerer Tatbestand),

Della colpevolezza viene invece decisamente accolta una
concezione normativa, che tra laltro meglio consente di
comprendere la intima realdd del delitto colposo e di siste-
mare nella colpa i casi di colpa impropria.

La teoria della tripartizione dcl rcato raggiunge con De-
litala il massimo suo rigore, Si direbbe che egli cerchi di
climinare senza pietd ogni punto di contaminazione (ra i
tre diversi elementi. Sono calegoricamente respinti, come
una illusione dovuta soltan'o all’uso di una inevitabile ter-
minologia legislativa, i cosiddetti casi di illiceita o anti-
giuridicitd speciale, nei quali dovrebbe essere consentito
introdurre, secondo taluno, la coscienza dell’antigiuridicita
del fatto come un eclemento soggettivo del reato. Sono
esclusi, © ridotti a connotati descrittivi del fatto, i cosid-
detti elementi normativi del fatto (quali la gid menzio-
nata altruitd della cosa nel furto). E sono parimenti esclu-
si i cosiddetti clementi soggettivi del fatto, quali il dole
specifico nei delitti a consumazione anticipats. « La separa-
zione tra falto, antigiuridici:a ¢ colpevolezza — poteva con-
cludere Delitala — &, quindi, praticamente utile e logica-
mente ammissibile, [I reato pud sempre, concetlualmente,
scomporsi in questi tre momenti, e ciascuno di essi pud
formare oggetto di una indagine distinta » (p. 128),

Cid non gli impedira tuttavia, in quella seconda parte de-
dicata agli elementi del fatto — azione ed evento — di ade-
rire alla dottrina dominante, che vede nell’azione un coel-
ficiente di ordine psichico consistente nella volontd. E qui
Delitala si collega a guarto ha sollolinegto nella prima
parte del volume, quando, nel rispondere alle obiezioni con-
tro Vantigiuridicith meramente oggettiva, ha fatto rilevare
che il diritto essendo regola sociale ed umana anche
Pantigiuridicith non pud che riferirsi ad azioni umane,
mentre nen potranno mai essere qualificati, neppure og-
getlivamente, antigiuridici, 1 fatti dei bruti ¢ quelli dovuti
o forze natuvali.

Anche questa seconda parte del libro si snoda in una se-
rie di proposizioni sinleticamente quanlo magistralmente
dimostrale: equiparazione dell’'omissione all’azione in sen-
so strello e rviaffermazione della patura reale della omis-
sione come comportamento o condotta, consistente nello
aliud agere; negazione della figura dei cosiddetti reati sen-
za azione o di mero sospetto; decisa inclusione nell’azione
come si ¢ detto, di un coefficiente psichico consistente nel-
la volonta dell’atto esterno, presente (dato 'accoglimento
della teoria dell'aliud agere) anche nelle omissioni incon-
sapevoli, oltre che nella responsabilita penale delle perso-
ne giuridiche e in quella anomala del gerente; indispen-
sabilita della scparazione della condotta dell’'evento (p. es.
nel delitto mancato) ¢ tutlavia ripudio della distinzione
tra reati di pura aitivita ¢ reati di evento; l'evento del
reato concepito come conseguenza lesiva della condotta ¢
identificazione di esso nell’zvento giuridico, nel senso che
l'effetto naturale della condotta vilevante per il diritto al-
iro non ¢ che un indice o un mode d'essere della lesione;
intuizione, egregiamenle sviluppata poi nelle insuperabili
pagine del Corse di Filippo Grispigni, dell’evento di peri-
colo come una entith concreta; ed infine il capitolo con-
clusivo dell’opera, sui presupposti del reato, che rimane an-
cor oggi la pit illuminante trattazione di questo tema nel-
la nostra letteralura.

Insomma, ognuno di gquei paragrali, anche nelle parti
contestate o addiritlura superate, ¢ ancora una specie di
téte de chapitre di londamentali argomenti della nostra
materia: elementi del reato, lentalivo, concorso, reato com-
plesso, reato continuato, delitti aggravali dall’'evento, e via
dicendo.

Il tempo Irascorso non ha fatte perder vitalith, neanche
in parte, a quelle pagine: il che & ancor pii notevole se
si pensa che l'opera [u scrilta vigenle ancora il codice Za-
nardelli e con riferimento a quegli articoli. Forse, perd, ac-
canto all'uso sapiente e comprensivo della dottrina tede-
sca, giovd all’aulore proprio lesperienza di quel codice,
p. es. con la sua definizione del dolo rapporiata sintetica-
mente al fatlo, con la assenza di definizione generale del
delitto colposo (una definizione analoga era tuttavia con-
lenuda negli articoli dedicati all'omicidio e alle lesioni),
con l'incompletezza della normativa relativa alle cause di
giustificazione. Certo si ¢ che il libro apparve subito un
contributo bagilare e che da quel momento la (ripartizio-
ne riprese nuova forza nella dotlrina italiapna. Maggiore,
Pelrocelli, Bettiol, nonostante loriginalith del rispeltivo
pensiero e, in qualche punto essenziale (soprattutto per il
secondo), il loro distaceo radicale da Delitala, ne furono
con lui i maggiori assertori. Osecrei dire che perfino nel-
I'epera di Silvio Ranieri, altra cara figura di studioso man-
cata lo scorso anno alla scienza del diritto penale, la tri-
pattiziene serba un certo posto, pur spostata dagli ele-
menti (che per Ranieri sone solo quello materiale ¢ quel-
lo psicologico) ai caratteri essenziali del reato: tipicitd, an-
ligiuridieitd, punibilita,

Con il volume sul fatto si chiude, coronato con la merita-
ta vittoria concorsuale che porta Delitala ventotienne
primo di una terna della guale fanno partc studiosi an-
ziani ¢ qualificati come Francesco Antolisei ¢ Alberto De-
menico Tolomei, quello che possiamo chiamare il primo
periode della produzione scientifica del nostro: il pit bre-
ye ed il pili fecondo. Ma anche i due successivi lo vedran-
no in primissima linea nella scienza giuridica italiana,

Individuiamo come anni del seconde periodo quelli dal
1931 alla fine della seconda guerra mondiale; e come anni
del terzo 1 successivi, fino a quello della Sua dolorosa ¢
prematura dipartita,

Chiamato sin dal 1931, dopo una non lunga permanenza
all'Universita di Camerino, alla catledra di diritto e pro-
cedura penale (le due materie non ebbero autonomia di-
dattica che dal 1938) dell’Universit2 Cattolica, Delitala vi
inizia una intensa atlivith di insegnante e assume tre anni
dopo, giovandosi anche del nome ¢ della cooperazione di
Ugo Aloisi ¢ di Francesco Antolisei, la divczione della Ri
yvista italiana di divitlo penale, destinata a diventare (con
il 1958) « Rivista italiana di diritto ¢ procedura penale »,
Anche la sua attivita scientifica resterd carallerizzata da
questo ulteriore impegno. Una serie cospicua di note a sen-
tenza e di articoli — in maleria, ancora, di diritto penale
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commerciale, di procedura penale, nenché su singoli pro-
plemi della parte generale e della parte speciale d.cl di-
fitto penale — contrassegnano questi quindici anni, che
vedono un Delilala che segue il moto quotidiano del dirit-
¢ ricondurlo, altraverso una illuminata interpretazio-
ne della legge, a principii razionali, Fanno spicco la pre-
jusione letta il 16 novembre 1931 su « Delo eventuals e cal
cosciente », i contributi su « Il dolo nel reato di falsitd
in bilanci» (1934} e sull’aggiotaggio (1939), l'articolo « Cri-
teri direttivi del nuovo cedice penale » (1935}, |’articolo, vi-
gile e nervoso, inteso a rivendicare la legittimitd della
w analogia in bonam partem» (1936) e gli « Studi sulla
pancarotla » (1935). A quest’ultima opera si & gid avulo
motivo di accennare; né sarehbe opportuno indugiarvi do-
po che tanti scrittori, primo tra tutti il prof. Nuvolone,
presidente di questa Camera penale e insigne cultore del
diritto penale del fallimento) vi hanno portato negli anni
successivi la loro penetrante attenzione. Né meno nota &
il contenuto degli altri studi sopra menzionati, ai quali
piti ¢ pit volte si & rifatta la dottrina come punto validis-
simo di orientamento, anche quando si trattava di scrilti
elaborati, come c}ucllo sul dolo nella falsiti in bilanci,
sotte 'impero di leggi nel frattempo sostituite.

Il terzo periodo dell'attivita di Delitala scrittore pud
collocarsi quanto al suo inizio, negli anni successivi alla i-
ne della guerra; ¢ non desta stupore che, a parte un con-
tributo minore, quell'attivity non riprenda che col 1950.
La lunga parentesi bellica e pestbellica [u certamenle con-
frassegnata per Delitala non solo da un crescente sviluppo
della sua attivith professionale, ma anche da un senso ¢i
amaro scetticismo sui minori problemi del diritto vigente
di fronte alllimmane stacelo di quei valori di probita ¢ d'uma-
nith senza dei quali il diritlo & vano e vuote schema, quan-
do addirittura non diventa aberrante copéerlura del male:
un senso, forse, anche d'umilty del giurista di fronte ad
immani problemi, inerenti al destino stesso dell'iomo ¢
non sempre risolvibili con norme giuridiche dopo rivolgi-
menti di cosi smisurata porlata. Inoltre, negli anni tra il
1946 » il 1948, Delitals pensd di poter portare anch’egli, co-
me tanti altri uomini J: legge della sua generazionc ¢ di
quelle immediatamente seguenti, il proprio contributo alla
ricostruzione del paese atiraverso la vita politica. Fu, quel-
la, parentesi breve, ma che lo legd vieppil a quegli am-
bienti dei cattolici democratici che sino all'ultime guarda-
rono a lui come a un amico ¢ ad un maestro.

La sua atlivith scientifica ricomincia appunto nel 1950,
een due contributi, pubblicati entrambi nella Riviste ifa-
liana di quell'anno ¢ dei quali non & cecessive dire che in
essi & contenulo il suo testamento di cultore delle scienze
criminali.

Il primo & rappresentato dalla relazione da lui elabora-
ta, per conlo dell’'Universita di Milano, sulla riforma del
primo libro del codice penale: riforma che in quegli anni
era stata predisposta da un comilate costituito in seno ad
una commissione, che in rezltd ne era stata del tutlo so-
stituita. T membri del comitato ebbero ad inserire nel pro-
getlo di riforma norme ¢ ideologie che non potevano dav-
vero trovare, neanchc nell’ltalia di allora, egregie acce-
glienze, Anche Delitala ne rilevd in quella circostanza i
difetti su molti piani: anzittuto su quello dell'inutilita di
una sostituzione lotale di un codice quando questa non &
che il frutte di una modica revisione ed & anzi tale da la-
sciare sostanzialmente immutato il sistema del codice
precedente; poi sul pianc dei rapporti tra pene e misure
di sicurezza, anch'esso lasciato inalteralo, per giunta con
una certa mysura di insensibilith ai problemi pilt dram-
malici del frattamento del reo e del suo recupero sociale;
ed infine sul piano di una serie di modificazioni partico-
lari, dalla sostituzione del delinquente per tendenza con
la figura di un «delinguente particolarmente malvagio »
alla mancata eliminazione dei limiti posti al giudizio di
equivalenza ¢ di prevalenza tra le circostanze, alla nucva
disciplina cercata per il reate commesso in stato di ubria-
chezza, su una linea tecnicamente inattuabile, oltre che
non suflragata da un approfondito esame del perdurare o
meno delle esigenze politicocriminali che erano state alfa
base della riforma Recco. :

Sul primo punto conviene perd ascoltare le suc slesse
parole, sempre cosi chiare e convincenti. « Appare eviden

te — scriveva Delitala — che il Progetto non ha tenuto al-
cun conto delle istanze di riforma insistentemente e reite-
alamente avanzate dalla massima parte della dottrina;
istanze che pur prendendo le mosse da concezioni diverse
confluivano, sul terreno pratico, in un’unita di proposili.
E per accoglierc gquelle istanze non era affatto necessario
negare il principio della morale responsabilita, al quale
ogni codice penale & ancora oggi espressamente o implici.
tamente ancerato, e che forse neppure i positivisti rimel:
terebbero volentieri in discussione per il valore pedagogico
che nessuno pud seriamente disconoscergli, Sarcbbe basta.
to, per accoglicre quelle istanze, rendere meno netla, ¢ me-
glio rispondente alle esigenze della vila, la conlrapposizio-
ne fra pene e misure.

« Alla distinzione fra i due provvedimenti non corrispon-
de infatti nel sistema del codice e del progetto una altrel-
tanto nelta contrapposizione fra i soggetti, ai quali quei
proyvedimenti sono destinati, La distinzione fra inputabili
¢ non imputabili e fra pericolosi ¢ non pericolosi da luogo
in pratica ad una (ricotomia: impulabili nen pericolosi,
imputabili (o semi-imputabili) pericolosi, non imputabili.
Ai primi si applicano l¢ pene, ed & giusto; ai terzi, ed &
altrettanto giusto, le misure di sicurezza; ai secondi, ¢
non & né giuste né pratico, tanto le pene che le misure. Si
ha cioé nei confronti di questa terza categoria — abituali
¢ professionali, semi-imputabili, minori — un duplice trat-
tamento, nel senso che prima si applica la pena in ragione
della colpa, e poi la misura in ragione della pericolositi.
Ora questo duplice, successivo, frattamento &, a mio giudi-
zio, manifestamente un assurdo: imputabilita ¢ pericolo-
sith non sono due madi di essere successivi e indipendenti
del soggetto, ma due qualifiche soggettive che coesistono ¢
si condizionano reciprocamente. Per adeguarsi alla realta
del soggetto, il trattamento deve dunque essere unico, e
tale da assolvere insieme alle csigenze della retribuzione e
a quelle della prevenzione.

« Cerlo per chi si pone dal punto di vista dei compilalori
del progetto il problema presenta la medesima difficolth
della guadratura del circolo. Repressione ¢ prevenzione
sono due mondi staccati, che ruotano su due piani diversi.
Ma & contro questo modo di considerare il problema pe-
nale, che si deve energicamente reagire, Poiché lungi dal-
Pessere separati quei due mondi ruotano intorno al me-
desimo asse, che e il soggetto che delinque, Il quale & ad
un tempo — non ci stanchereme di ripeterlo — imputabile
¢ pericoloso, Se il trattamento penale deve adeguarsi al
soggetto, bisogna dungue adottare un {rattamentio che cor-
risponda a questa realtd, che sia cioé ad un tempo repres:
sivo € preventivo.

« Ed a mio ayviso il problema non & insolubile.

« La concezione tradizionale della colpa va continuamen-
te perdendo terreno, nel senso che il giudizio di colpevolez-
za non & pit limitato al fatto delittuoso, ma investe in bloc:
co tutta la personalita del soggetto. Gid da questo punto di
vista la contrapposizione fra colpevolezza ¢ pericolosita su-
bisce un’attenuazione: se il colpevele non viene punito sol-
tanto per cid che ha fatto, ma anche per cid che ¢, anche
il giudizio di colpevolezza implica la piti attenta conside-
razione di tutte le componenti, psicologiche e mdteriali,
della personalita del soggetto. 1 due giudizi hanno dungue
il medesimo oggetto: diversa & soltanto la loro proiezione;
mentre il giudizio di colpevolezza si proietta nel passato,
quello di pericolosith & proiettato nel futuro. Proiezione
nel futuro che & imposta da una necessitd di difesa sociale
quante volte il giudice, nello studiare la personalita  del
soggelto, si trova in presenza di componenti che il colpe-
vole non pud affatto dominare, ovvero di componenti che
con ogni probabilita il colpevole non riuscird pill a domi-
nare. Cid spiega come il medesimo elemento possa, in mo-
menti diversi, aggravare il giudizio di colpevolezza o con-
dizionare quello di pericolosita,

« La ricadula nel reato aggrava ad esempio la responsa-
bilita. Giustissimo. La colpa morale di chi dopo una con-
danna viola nuovamente la legge & pitt grave. Ma sc il reci-
divo, dopo la seconda condanna, ricade nel delitto due
volte, Ire volte, quattro volle ancora, & ovvio concludere
che 1a pena & inadeguata allo scopo. Poiché lo scopo della
pena, come quello di tutto Vordinamento giuridico, non

| pud essere che la difesa, Con che non si nega il carattere
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retributivo della pena, ma solo si afferma che, per la no-
stra umana giustizia, anche la retribuzione & difesa, La
pura retribuzione non appartiene alla giustizia degli vomi-
ni, ma a quella di Dio »,

Partende da queste basi, del resto, Delitala aveva pre-
sentato con me e col compianto presidente lannitti anno
prima al Congresso delle Scienze in Roma una mozione
nella quale si auspicava che nella elaborazione del nuovo
codice il legislatore attuasse « un migliore coordinamento
fra il sistema delle pene ¢ quello delle misure di sicurezza,
ed in particolare perché, nei confronti dei minori, dei se-
mi-imputabili e degli imputabili pericolosi, venga altuato
un frattamento unitario che assommi in sé dall'inizio le
note caratteristiche della pena e della misura, nel senso
che, pur comminando il giudice con la sentenza una pena
proporzionata alla graviid del reato e della colpa, questi
soggetti vengano subito sottoposti in stabilimenti speciali
a un (rattamento educative, curativo o rieducativo, la
cui durata non sia in nessun caso inferiore a quella delle
pene inflitte con la sentenza, ma possa anche essere pro-
rogata oltre questo limite, in funzione della pericolosita
del soggetto ».

A sostegno di queste posizioni Delitala tornava appunto,
con il vigore tipico dei suoi discorsi, nella relazione sopra
citata: « Per gli imputanili pericolosi, dimostratasi inade-
guata la pena, il trattamento di sicurezza, che ha anch'es-
so, per questa categoria di soggetti, carattere afflittivo, de-
ve prevalere su quello retributivo-penale; ma poiché si trat-
ta di soggetti impulabili non pud venire in nessun caso a
cessare prima di un termine stabilito dal giudice in fun-
zione di pena. Si potrd cosl immediatamente iniziare quel-
l'opera di rieducazione morale e sociale, che pur essendo
precipua finalith anche della pena, non si pud svolgere in
unc stabilimento carcersrio, ed assicurare ad un tempo e
con un unico provvedimento la duplice, ma non contra-
stante finalita della pena e della misura.

« E le identiche considerazioni valgono, oyyiamente, an-
che per i minori. Il trattamento di sicurezza, obbligatorio
o facoltativo, tien dietro alla pena. L'opera rieducativa del
riformatorio interviene dopo la deyastazione, spesso irre-
parabile, della vita carceraria. Ma perché non anticiparia?
E perché contestare che i riformatori sono anch’essi, se
non un carcere, certameniec una punizione? Che diflicoltd
dungue si oppone a statuire che i minori, invece che in un
carcere, siano sempre ricoverati in un riformatorio giudi-
ziario, con un minimo di ricovere commisurato al reato
commesso?

« Per i seminfermi di mente il problema si presenta ov-
viamente in termini diversi. Date le particolari condizioni
del soggetto il trattamento di sicurezza non &, in guesto
caso, afflittivo, ma curativo, Ma l'assurditda fondamentale
della successiva applicazione e della pena e della misura
si impone con la slessa evidenza. Anzi con evidenza anco-
ra maggiore. Nel codice ¢ nel progetto il seminfermo pri-
ma viene punito, e poi soltoposto al tratfamento curalivo.
Che accada linverso non € la regola, ma l'eccezione. E
se & vero che gia durante l'espiazione della pena i semin-
fermi possono, qualora occorra, essere sottoposti anche
ad un regime di cura, & vero altrest che chiungue conosca
i nostri stabilimenti carcerari sa bene che questa possibi-
lita & meramente teorica.

« D'altro lato, se non si vuole giungere a risolvere drasti-
camente il problema, negando in radice la seminfermita
— ¢ non sono pochi quelli che lo auspicano — bisogna, an-
che per questa categoria di soggetli, predisporre un unico
trattamento, che soddisfi ad un tempo alla duplice esigen-
za della pena e della misura, Che curando, punisca.

« Non ammette del resto anche il codice per questi sog-
getti che le pene siano scontate in stabilimenti speciali, e
che mentre si sconta la pena possa iniziarsi la cura?

# Che difficolta dunque si oppone all’adozione di un uni-
co (rattamento determinato nel minimo in ragione della re-
sponsabilith, ¢ indeterminato nel massimo in funzione del-
la pericolosita? Le esigenze della retribuzione, e quindi del-
la prevenzione generale, non sono fatte salve dalla cerlezza
che il semimputabile non verrd rimesso in liberta, anche
se guarito, prima che sia scorso un periodo di tempo, pro-
porzionato alla colpa commessa? ».

Leggendo queste cd altre pagine e vedendo lo stato at-

tuale della riforma penale, pur progredito rispetto a guel-
lo del diritto vigente, si & indotti a pensare quanto sia
lunga la battaglia anche per le cose pitt ovvie e quando al
raffronto sia breve la vita degli studiosi pensosi del pro-
gresso e dell’altrui bene. Tuttavia il seme gettato da que
slo severo giurista dommatico contro le assurde barriere
tra pena e misura non & stalo vano, se fin dal 1962 una
legge ha consentito la rinuncia al trattamento di preven-
zione criminale nei confronti degli abituali e professionali
ritenuti meritevoli di liberazione condizionale ¢ se si @
convinti — come io lo sono — che l'insegnamento di Gia-
como Delitala sard proseguilo e approfondito dai suoi pil
giovani discepoli.

Sul tema « Prevenzione e repressione nella riforma pe-
nale » Giacomo Delitala tornava sul finire dello stesso an-
no 1950 nella relazione letta il 30 ottobre a Roma in occa-
sione del Congresso della Unione giuristi cattolici. Qui De-
litala, premettendo che il fondameniale problema di ogni
riforma penale ¢ quello che attiene al fine della pena, va al
nocciolo del problema e postula decisamente il ripudio di
ogni concezione esclusivistica, che si richiami soltanto al
giusto contro l'utile o viceversa, soltanto alla retribuzione
o soltanto alla prevenzione. « In base al criterio finalistico
del "ne peccetur” l'arbitrio del legislatore non avrebbe pii
limiti ¢ l'esigenza della giustizia dovrebbe cedere il passo
a quella dell’esemplaritd; in base al principio retributivo,
non contemperato da alcun crilerio ulilitario, la giustizia
degli uomini si arrogherebbe i compiti della Giustizia Di-
vina ». E criticando l'esasperazione del principic retribu-
tivo, contro la quale reclamava anzi un’energica reazione,
poncva giustamente in rilievo come l'idea retributiva coe-
rentemente atluata dovrebbe portare addirittura all’aboli-
zione di istituti come il perdono giudiziale e la sospensio-
ne condizionale della pena. Anche se la pena & destinata a
restare il mezzo normale, perché ritenuto pit efficace, per
la lotta contro il delitto, del diritto penale fa oramai de-
finitivamente parte la prevenzione speciale, comprese le
misure di sicurezza, che, come la pena, sono « sanzioni che
l'ordinamento giuridico appresta a tutela dell’ordine tur-
bato, le une proporzionandole alla colpa nei confronti de-
gli imputati non pericolosi, le altre proporzionandole alla
pericolosita nei confronti dei non imputabili ». L'afferma-
zione della natura penale del trattamenio di sicurezza e il
ripudio del duplice trattamento pena-misura in capo a uno
stesso soggetto erano qui visti dal Delitala anche in fun-
zione etica: « solo accumunando le misure alle pene — so-
no le parole finali della sua relazione — col rivendicarne
la concreta eticitd, le critiche possono essere superate, per-
ché in questo senso & vero, per chi guardi oltre la conce-
zione legale del reato come fatto giuridico, che il reato &
I'vomo che delinque, purché 'vomo che delinque non ven-
ga pill concepito come maleria, ma come creatura di Dio ».

Sulla stessa scia di questi ed altri interventi, nel quali
Delitala conferma Iatteggiamento di penalista aperto e
consapevole — a cui né il (ecnicismo del metodo né la vo-
cazione dommatica fanno velo ad impedirgli una visione
moderna e dinamica dei problemi della lotta contro la cri-
minalitd & del trattamento dell’autore del delitto — si in-
seriscono alcuni contributi degli anni successivi: cosi le
relazioni, ad altri Congressi dei giuristi cattolici, sul
rispetto della persona umana nella esecuzione della pe-
na (1956) e sui rapporti tra responsabilith e pena (1962),
nonché la commemorazione di Beccaria tenuta presso I"Ac-
cademia delle Scienze di Torino il 6 ottobre 1964 in occa-
sione del bicentenario del « Dei delitti & delle pene ». Si
tratta, come per la massima parte degli scritti di quest'ul-
timo periodo, ¢ come accade oramai per tanti di noi, di
contributi occasionati da circostanze quasi cogenti, quali
relazioni a congressi, partecipazione a raccolte, voci di en-
ciclopedia; o di studi dettati dall’imperiosa esigenza di
spiegare una nuova legge o di affrontare un tema partico-
larmente attuale e controverso. Nondimeno anche in que-
ste occasioni Giacomo Delitala ha continuato a dare alla
scienza apporti degni della sua fama e del livello che da
lui si attendeva: cosi va detto in particolare per lo scritto,
veramente importante, sugli « effetti penali della dichiara-
zione di illegittimith costituzionale delle leggi » (1955); per
quello sull’elemento soggettivo del delitto di frode fiscale

| comparso con la legge 5 gennaio 1956 n. 1; per la relazione
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gy «i reati di pericolo» e per gli articoli in materia di
renti commessi col mezzo della stampa. Specialmente in
questa sede non avrei potuto dimenticarli, in un momento
nel quale, nonostante la riforma del 1958, la responsabilita

nale del direttore di periodico, da Delilala studiata e ap-

vofondita con il conosciuto acume, & ancora al centro di
tanta atlenzione e nonestante che le tesi da lui enunciate
nella relazione su « | limiti giuridici alla libertd di stam-
pa» (1959), soprattutto per guanto attiene alla recisa ne-
gativa di un «diritto di cronaca », non possano (rovare
consenso. Di esse vorrei (uttavia permettermi di cogliere
un valore di monitc morale contro tanto scempio che
agni giorno si fa di un diritte riconquistato col sangue di
tanti giusti e il cui contenuto sembra invece tanto spesso
frainteso. \

| segni dell’attivita di Delitala scrittore di cose giuridi-
che finiscono con la stessa sua vita: come dimostra lo
scritto su « 1 reati di pericolo» stampato neghi Studi in
onore di Biagio Petrocelli nel 1972, Cosi come soltanto con
1a sua vita finisce la sua intensa ¢ benemerita attivitd uni-
versitaria, durata per quasi mezzo secolo,

Di Delitala maestro & pit difficile parlare. Tanti [ra noi,
anche fra i qui presenti, ne serbano ricordi particolari,
Occorrerebbe confronterli € tentar di raccogliere cosi 1'es-
cenza del suo insegnamento: peraliro cosi fecondo che
con pochi altri potrebbe, sollo questo profilo, esser para-
gonalo.

A parte i pochi anni trascorsi a Camerino, ¢ a parte la
brevissima parentesi romana del 1958-1959 (una parentesi,
come ha scritto Delogu, che egli « doyveva & se slesso e alla
seienza ») lintera vita accademica di Giacomo Delitala si
syolse a Milano: prima della guerra e durante la guerra
alla Cattolica, successivamente alla Statale. Di lui pud dirsi
che quasi ancora non era professore e gid era un maestro,
Nonostante la sua modestia e naturale ritrosia a vedere
usato nei propri confronti un termine del quale indubbia-
mente in allri rispetti si & abusato e si abusa, sta di fatto
che — come scrive Gian Domenico Pisapla — & po-
chi questo atlributo poté ¢ pué continuare a spettare
come a lui. Delitala non aveya trent'anni quando aveva per
assistente Bettiol, non ne aveva Lrentacinque quando ebbe
nella stessa posizionc me stesso, a cui subito dopo segul
in questa fortuna Pietro Muvolone. lo approdai a Milano,
per studiare presso di lui, spintevi da Francesco Carne-
lutti, Quest'ultimo, che quand’ero ancora al terzo anno
d'universith e, conversando con lui e con mio padre, esi-
favo (ra penale ¢ amministrativo, mi aveva decisamenle
spinto al penale; e che poi aveva voluto scegliermi (egli
non era ancora un « penalista » né ancora insegnava a Ro-
ma) il tema della mia tesi di laurea, una volta laureato
mi disse che se voleve continuare con profitto i miei studi
penalistici avrei dovuto recarmi a Milano da Delitala. Cid
da la misura della stima che questo giovanissimo profes-
sore gid riscuoteva presso i pitt anziani, anche (ra i meno
teneri e i pilt completi come giuristi, e della posizione di
aulentico maestro che egli, appena salita la cattedra, gia
ayeya conquistato.

Ed infalti io stesso lo ricordo nell'atto di rivedermi al-
cuni lavori, di correggermi le prime note a senlenza (sem-
pre con l'obbiettive di dirvi solo l'essenziale e nella ma-
niera pit: chiara), di sconsigliarmi pubblicazioni ingenue
o secondarie, di approvare, contento e senza medifiche,
quei lavori che pitt gli erano congeniali. E cosi lo ricor-
dano sicuramente, con profonda tenerezza e gratitudine,
generazioni di studiosi pit giovani, da lui incoraggiati agli
studi solo quando li riteneva sicuramente degni, e portati
alla cattedra solo guando anche laltrui giudizio coincideva
col proprio.

In questi tempi di critica generalizzata &l mondo uni-
versilario, alle sue elezioni € ai suoi concorsi, mi piace ri-
cordare d'aver fatto parte di molte commissioni giudica-
trici insieme a Giacomo Delitala: perfino della prima del
dopoguerra, nel 1947, che mise in caltedra, nell'ordine,
Nuvolone, Aldo Moro ¢ il compianto Luigi Scarano. E mi
sento di attestare, nella speranza d’esser creduto anche da-
gli scettici, che mai mi accorsi né di baronic né di perso-
nali privilegi e soprattutto mai assistetti, pur nella cre-
scente difficolta delle comparazioni, a scelte che potessero
qualificarsi ingiuste, Certo Delitala a tutti si imponeva per
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l'autorita effettiva del suo giudizio; ma ascoltava ¢ dis

teva con estremo rispetto, anche se lalora con rude fra

chezza, gli altrui convincimenti; e qualche volta lo ho v
sto perdere ¢ saper perdere, ancorché avesse, forse, ragio-
ne. Né penso che le cose si siano modificate negli ultimi
anni quand’io manifestai il desiderio di non fer parte di
commissioni, mentre egli continud a considerare questa
parlecipazione come unc dei suoi pill inderogabili doveri.

Vedo del resto in questa riunione onorare con me il
maestro anzi tempo perduto una schiera di suoi allievi, a
cui mi consentiete di porgere il pit alleltuoso saluto:
non solo Nuvolone, ma Dall'Ora, Crespi, Pedrazzi, .Mari-
nucct cd altri ancera; e con loro quelli che a lui tanto fu-
rono cari ¢ vicini, come Pisapia, Bellavista, Gallo, Conso,
Siracusano. | loro nomi ¢ il loro lavoro sono vivente te-
stimonianza della obbicttivith ¢ del senso di responsabilita
di Giacomo Delitala.

L'esperienza non mi consente di soffermarmi su Delitala
nei suoi rapporti con gli studenti, Il mio ricerde si perde
in anni lontani, quando assistevo a lezioni pronunciate
nella Cattolica d’anteguerra da un giovane professore che
indossava la loga (cosi si usava in quella Universita) e
parlava tuttavia non ex cathedra, ma stando in piedi, sot-
to la catlicdra, ¢ percorrendo quel tanto di spazio che
laula gremita consentiva, Erano lezioni sui temi usuali
della parte generale del diritto penale, ma cosi vive ed ef-
ficaci che ¢ impossibile dimenticarle. Ne ricordo una sulle
cause di giustificazione putative ¢ sull’eccesso colposo, ivi
incluso l'eccesso colposo in causa, putativa o reale, colpo-
sa ed altre sul dolo e sul concorso di pilt persone, che in-
calenavano egualmente studenti ed ascoltatori pill edotti.

Mi piace pensare che, pur mutato per gli anni ¢ per la
malattia, Delitala sia rimasto cosi fino all'ultimo, Certo
fino all'ultimo egli dette alla scuola gran parte di s€: non
solo come insegnante, ma anche in piu alte responsabiliti
e particolarmente come preside della Facolta di giurispru-
denza dell’Universita statale. A quest’ultimo ufficio egli era
stato del resto rieletto pochi giorni prima della sua scom-
parsa, all'atto stesso del collocamento fuori ruolo. E deb-
bo dirc che questo pensiero ci & stato melte volte di con-
fortc in questi mesi, avendoci indotto a sperare che fin
quasi all’ultimo egli non sia stato consapevole della gra-
vita del suo male e del poco che gli restava da vivere. In
ogni caso traiamo da cid la certezza che cgli non disperd
mai dei valori della vita ¢ mantenne sino all'ultimo il sen-
so delle proprie responsabilith ¢ il piacere di saperle al-
frontare.

L'attivita di Delitala maestro, peraltro, non si ¢ csaurita
nell'Universita, Gia abbiamo ricordato che sin dslla fine
del 1933 egli aveva assunto la direzione della Rivisia iia-
liana di diritto penale, tenuta dunque per circa quarant'an-
ni. Questa rivista che, pur meritevole di apprezzamento,
non era sino allora che una delle molte riviste penalisti-
che (del resto nen era nata che nel 1929), divenne sollo
il suo impulso la prima, quanto meno dal punto di vista
dell'impegno  dommatico e dell'autorita scientifica conse-
guita anche in campo internazionale, ‘

Nell'ultimo quindicennio, associatovi Giovanni Leone e
grazie all’'apporto d'altri piu giovani colleghi ed amici ¢ se-

“gnatamente di Giovanni Conso, la rivista aveva raggiunto

un indiscusso primato anche nel campo degli studi pro-
cessuali penali. Lasciatemi ricordare i nomi degli altri
condirettori, da Antolisei a Petrocelli, a Nuvolone, a Friso-
li, a Bellavista, a Guarnieri, a Foschini, a Sabatini, a Pisapia,
a Crespi, a Gallo, a Pedrazzi e a Siracusano. Del resto an-
che Piniziativa della « Cassazione penale. Massimario an-
notato », realizzata soprattutto con l'apporto di magistrali
di cassazione e di piu giovani colleghi quali Marcello Gal-
lo ¢ Giovanni Conso, porta, per quanto io possa ricordare
o intuire, l'impronta di Delitala nella concezione ¢ nell’im-
pianto. Non solo egli dovette vedere che ad un certo punto
nessuna rivista scientifica pud pitt tener fronte alla proli-
ferazione giurisprudenziale ospitandola nelle proprie pagi-
ne; ma vide anche che le raccolte di giurisprudenza in tan-
to sono veramente utili in guanto siano complele ¢ sor-
retle, quasi senza eccczione, da note di riferimenti e da
brevi commenti o dalla pubblicazione della motivazione
per esteso,

Certo, sfogliando le pagine dai bordi ingialliti {(che si



- 5 B

rebbero veder sempre nitidi ¢ bianchi come quando ap-
retyyero) della Rivista Ttaliana come d'altre riviste, si vie-
st presi da malinconia. Quanii ricordano e ricorderannc
il lavoro diuturno del direttore? le diflicolta del promovyi-
mento ¢ della scelta? la necessith di taluni rifiuti? il do-
yer improvvisamente sopperire ad esigenze indifferibili a
cui altri non aveva pravveduto? Eppure verso il termine
della vita dev'essere gran conforio il vedere allineato in
volumi il frutto organico ¢ costante delia propria letica ¢
potersi dire « anch'esso € opera mia»,

Nel 1955 Delitala fu tra coloro che assunsero l'impegno
con Francesco Calasso, che meno di dieci anni dopo dove-
va venire cost prematu:amente @ mancare alla scienza ¢
alla scuola, ¢ con Peditare Antonino Giuffré pure scompar-
so anzi tempo, di avviare un’opera collettiva senza pari
quale doyeva rivelarsi — e s'¢ rivelata — I'Enciclopedia del
Diritto, giunta oggi al suo ventesimo volume, Ricordo cal-
dissime giornate nel suo studio di Milano nel giugno 1955,
allora gia in via Durini, trascorse nel gettare gil insie-
me il piano delle voce penalistiche ¢ dei rispettivi autori;
ung occasione senza pari per ascoltare valutazioni e pro-
gnosi di Delitala sui vari studiosi, giovani ¢ meno giovani,
e per rvinverdire una dovota collaborazione anehe in que-
sto campo,

Per la stessa Enciclopedia, come & noto, Delitala ebbe
a dettare nei primi volumi alcune voci fondamentali:
Adempimento del dovere, Codice di procedura penale, Di-
ritio penale. E la collsborazione con i condirettori durd
intensa e feconda fino agli ultimi anni.

Infine anche egli cedette alla suggestione della dirczione
di una collana di studi penalistici, Penso che dovelte essere
un certo sforzo per lui, scettico sulla pluralita delle ini-
ziative di uno stesso tipo (gid splendeva da anni quella di
Giuseppe Bettiol ¢ s'era brillantemente affermata quella di
Giovanni Conso) e giudice severo ed esigente quale egli
sapeva di essere. Ma la prova non & certo fallita se quella
collana, che mi suguro di veder continuata, poté in pochi
anni raccoglierc studi come quelli di Marinucci, Marini,
Stella, Romano, Caraccioli, Bartulli, Giuliani, Regina, Flick,
Carboni ed altri, allievi non diretti, alcuni di questi, di
Giacomo Delitala, ma allievi di suoi allievi ¢ tutti richia-
mantisi in vario modo al metodo ¢ alla ideclogia scientifi-
¢a di lui: la cui costante presenza a Milano fece di questa
citth, come ho ricordato altra volta, il centro maggiore de-
gli studi di diritto e precedura penale in Italia,

In questa stessa citth, fervida di pensiero e di opers, De-
litala non poteva sfuggire alle altrui iniziative di lavoro e
di studio. Fu cosi che sin dai felici inizi lo vedemmo col-
laborare in posizioni di primo piano alle altivita del Cen-
tro nazionale di difesa e di prevenzione sociale. Spinto dal-
le insistenze dell'infaticabile Adolfo Beria, lo vedemmo ac-
canto a De Nicola, a De Pietro, agli alti magistrati e agli
studiosi di questa citta, che in guesti venti e pil anni
dettero la loro opera alla direzione o alla presidenza del
Centro, in relazioni, presidenze di comitati ¢ di commis-
sioni, preparazione di congressi nazionali ed internazionali:
fino a quando, assunta definitivamente la qualifica di pre-
sidente della Commissione permanente di diritto e proce-
dura penale, Delitala divenne il perno delle iniziative del
Centro in campo giuridico ed anche qui una guida ascol-
tala ¢ venerata, Ancora in otlobre gli amici lo altesero in-
vano al Convegno di Vieste sulla testimonianza; ma ora-
mai la malattia, con lanto coraggio sopportata, l'aveva
reso pitt fragile ed espesto ad ogni pericolo.

Ai congressi internazionali, sempre cosi frequenti tra
giuristi ma giunti negli ultimi decenni del fervare posbel-
lico a livelli quasi parossistici, Delitala non aveva mai cre-
duto molto, :

Vi si faceva quasi piccolo, come chiudendosi nel suo fi-
sico minuto e nella sua naturale ritrosia, e si limitava ad
ascoltare, o a profittare del soggiorno per la conoscenza
del peaese ospite. Tultav'a anche in questo campo negli ul-
timi anni si era modificato; ed in particolare, quasi all'ul-
timo, non riusci a sottrarsi alle insistenze di taluni amici
ed allicvi latino-americani per un ciclo di conferenze. 11
sue viaggio in Brasile con l'amata consorte ¢ con la
figlivola nell’estate del 1968 [u per lui, a quanto ne ricor-
dano gli amici, una autentica gicia. Con giovanile freschez-
za di spirito volle esp.orare contrade difficili ¢ lontane.
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Sulla maccia di suoi amali discepoli, che vi si erano re-
cafi anni prima, quali Nuyolone, Pisapia, Pedrazzi c so-
prattutlo Bettiol, che in America Latina & di casa, lenng
lezioni al Retlorato dell'Universith di San Paolo, la pilt an.
tica e lutlora la piu importente del Brasile, e & Golania
presso Brasilia. All'universitd di San Paolo, primo Ira j
penalisti italiani, venne insignito della laurea honoris cau-
sa. 11 destino ha voluto che nell'awla magna di quella
stessa  Universita si sia svolta I'?8 novembre scorso, ap-
presasi la sua improvvisa scomparsa mentre era in corso
analoge cerimonia in omaggio a Bettiol, vero suoc succes
sorc anche in questi onori, la sua prima ¢ commossa com-
memorazione, ad opera dello stesso Bettiol ¢ di Paulo da
Costa, Veramente la scienza autentica e sopratiutto I'uma-
na personalitd dellinsigne studioso varca in ogni momen-
to, durante ¢ dopo la vita, gli oceani e collega sentimenti
e pensicri in commoventi vincoli ideali.

Di Delitala avvocato potrebbe qui davvero parlare, me-
glio di me, ognuno dei presenti: ché per la massima par-
te la sua allivitéd professionale si & esercitata con alto pre-
stigio in Milano, mentre alcuni dei processi da lui assun-
ti e seguiti fuori Milano rientrano per fama nella storia
[orense della nostra nazionc.

lo vorrei ricordare anzitutto qualche cosa del suo am-
biente di lavero, per dire che da esso, nonostante il pul-
sare di questa intensa vita milanese nel campo dell’indu-
stria, del commercio e degli affari, non furono mai aliene
la scienza e la scuola. Probabilmenle giovd a questa sin-
tesi la permanenza presso lo studio di Delitala della sede
della Rivista, punto di incontro di studiosi ¢ mezzo di co-
stante riferimento dell’attivitz giudiziaria a una valutazio-
ne meno transeunte di quella propria delle singole cause.
Quasi certamente lo fu anche l'essersi potuto Delitala cir-
condare, ad un certe momento della sua attivita, oltre che
dei bravissimi figli, di collaboratori dediti anche all’attivita
scientifica ¢ con impegno non inferiore di quello dato alla
professione; primo fra tutti Cesare Pedrazzi, Cerlo si &
perd che anche prima che questa [elice organizzazione si
profilasse, fin dall’epeca dell’ufficio un poco disadorno del
vecchio palazzo di via Meravigli 7, il mondo universitario
ferveva intorno alla studio di Giacomo Delitala, dove si in-
crociavano gran parte degli interessi pilt vivi della scien-
za penalistica del paese. Ricordo che {a, appunto in via
Meravigh, Delilala mi presentd nel 1937 a Francesco Anlo-
lisei, allora ancora professore @& Parma, che 11 periodica-
mente lo visitava, come poi continuerd da Genova e da
Torino, in occasione dei suei viaggi o tutte le volie in cui
aveva desiderio di confrontarsi con lui su una questione
di puro diritto. 11 fervore, 'entusiasmo, la mai sopita cu-
riosith di Antolisei, si incontrzvano in modo mirabile con
la calma e I'apparente freddezza di Delitala, sia perché
profondamente solidale — sin dall’zpoca del concorso in-
sieme preparato ed affrontato — era la loro amicizia, sia
perché, in fondo, s trattava di due diverse forme di uno
spirito critico, le quali reciprocamente si integravane. E
cost vi conobbi altri professori, d'altre materie, che pas-
savano per guell’ufficio senza aleun motivo di collegamento
professionaie, ma solo perché gia allora, come ho gia det-
to, tutti avvertivano 'importanza di Delitala, e particolar-
mente la avvertivano i non penglisti, i quali si trovavano
di fronte ad un giurista completo (un vero « pancivilista »,
come si vusa dire), con cui era piu facile confrontare i pro-
pri punti di vista su un terrenc a futti comune.

Ricordo come una delle mie esperienze pin formative
quelle mattine (parlo degli anni precedenti la guecrra) in
cui, uscendo dalla lezione, accompagnavo a piedi il mae-
stro per quel breve tralto che separa piazza Sant’Ambro-
gio da corso Magenta ¢ con lui proseguivo sino allo studio
di via Meravighi: 17 il colloguio su argomenti degni di in-
dagine conlinuava; talora, durante una sosts, Delitala s'in-
fervorava; ¢, anche una volta saliti, il richiamo degli im-
pegni professionali pur urgenti non sempre riusciva ad
avere la prevalenza sul discorso di puro studio. Del resto
la rapiditd con cui egli afferrava c risolveva un quesilo
prolessionale o assolveva l'impegno di una memoria, di
una istenza, di un ricorso, erano gia allora cosi grandi
che molte ore restavano per la conversazione, la leftura
dei libri, il vaglio di contributi dottrinali.

Breve spazio veniva dedicato invece alla discussione po-
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~ fitica. Non v'era bisogno di molto, infatti. T ripudio del fa-
Cgeigmo ¢ dcl nazismo e della loro politica univocamente
rivolta allo scatenamento della guerra fu in Gincomo Deli-
qala sempre tolale, senza remissionc ¢ senza mezzi fermi
pi. Ricordo una lunga serata da Gennaro Escobedo a Ro-
“ma, nel 1938, insieme a Giulio Andrea Belloni. Ricorde,
ire volte in quegli stessi anni, i suoi rapidi gesti d'ira
1i sdegno contro Pescalation nozista in Europa centrale
suo autentico ribrezzo verso I'esaltazione che se ne fa-
ceve negli illeggibili giornali del tempo, Questo non gli im-
oed), a guerra finita, di partecipare ad una modica com-
,gﬁmsione per chi aveva errato in buona fede, del che si
iroya (raccia anche in un suo scritto scientifico, quello de-
dicato all'adempimento del dovere,
 Lascio quesla parentesi, che ci porterebbe verso lidi di-
versi da quelli assegnati al presente discorso ¢ torne 2 De-
itala avvocato.
ity tardi, dopo la guerre, quando anch'io entrai nell'ago-
e professionale e potetti onorarmi lante volte della fidu-
" ia di Delitala, restai sempre colpito ed affascinato da
quelle sue memorie e da quei suoi ricorsi, cosi stringati,
cost volti ¢ ridotti all’essenziale, cosi penetranti, da resta-
o un modello di stile professionale per me insuperato.
lo ne conservo {e penso di non essere il solo) molte veline
¢ mi domande se non converrebbe intraprendcrne la rac-
‘colta e persino la pubblicazione, tanto esse sarebbero
esemplari per Ja formazione di un buon avvocale.
" Non inferiore alla sua facilita nel farsi leggere, da magi-
strati © colleghi, era quella di farsi ascoltare. Anche nel-
Poratoria forense Delitala era un modello. La sua forza
non veniva né da artificio né da speciale preparazione ora-
toria, ma dalla conoscenza dell'argomento sorrctta da una
capacita di penetrazione ¢ di sintesi non comuni, Il suo
m nel parlare era quello stesso che lulli possono an-
cora conoscergli negli scritti. Non v'era posto né per la di-
vagazione né per linutile. Ma traspariva dalle sue parole
uné capacith di commoziene che spesso rendeva, oltre che
ammirati, stupiti coloro che pensavano di trovarsi di
fronte soltanto ad un fredde e pacato ragionatore, Perflino
~ una certa «scena» non gl era estranea in udienza, pur
~ contenuta a quei moti rapidi per I'aula, a quel concentrarsi
nell’argomento ¢d esplodere in proposizioni serratc € de-
cise. Ma anche essa cra qualcosa che veniva fuori natural-
‘mente con I'uomo ¢ ne era nobile ed autentica espressione.
~ Tale egli era in ogni processo. dai pit celebri ai minori,
da quelli complessi per difficolta di meccanismi o di cifre
‘a quelli in cui pill si trattava di scavare la prova e di
Sondare 'animo umano. Bellentani, Grande, i personaggi
‘del caso Monlesi, Nigrisoli non sono che alcuni dei nomi
i maggior risonanza degli anni cinguanta o sessanta. Ma
noi lo ricordiamo parimenti bravo ed impegnato con tulto
il suo vigore in processi di bancarotta, di reati societari, di
Talso, di truffa, di contravyenzione, di delitti colposi.
~ Anche come ayvocato sapeva, con i colleghi, essere ad
‘un tempo medesto e severo. Passai accanto a lui i lunghi
‘mesi ed anni della istruttoria e soprattutto del giudizio
Montesi, quando egli fu associate alla difesa di Piero Pic-
‘cloni. Sono trascorsi pit di quindici anni, ma io non posso
dimenticare neanche i pit minuti particolari di quella emo-
~zionanle esperienza veneziana accanto ad ayyocati come
Delitala ¢ Carnelutti: forse anche perché si trattd di una
“espericnza irripetibile per la menifesta inconsistenza del-
l'accusa, per il grado di convincimento di noi difensori nel-
g_l& innocenza dei nostri difesi, per l'impegne a cui lingiu-
‘slo clamore ¢i vincolava. Di fronte alle conclusioni del

pubblico ministero, che dopo quattro mesi d'udienza aveva
teclamato non sollanto la piena assoluzione degli impu-
Mati, ma la sollecita instaurazione del processo contro al-
b, si poneva il problema di chi e quanti nella difesa do-
~¥esse prender la parola; e si decise che per ognuno dei tre
~imputati parlasse un solo difensore, il pit anziano. Deli-
tala cedette di buon grado a Carnelutti, che pronuncid se-
.g‘ﬂ_llto. come allora da anni gli era concesso, una delle pit
Splendide arringhe della sua superba carriera; ma Delitala
non rinuncid, nei confrenti d'altri colleghi che s'erano a
U0 ayviso attardati su argomenti diversi a quelli a cui la
~¢ausa li avrebbe dovuti vincolare, ad esprimer loro con una
- [l;&nchczza brutale le proprie riserve. Ma era una franchez-
za che tutti gli perdonavamo perché era una delle sue gran
f[orze, ¢ daya coraggio e forza a lutli,

J
s

Aggiungo che a prender la paroin i quells v
tala fu poi chiamato a Roma negli i
casione del processo per calunnia, in cui gli antichi i
tati si costituirono parli civili: e insiene conducenne pel
le tre istanze, fino alla definitiva vittoria, quelia baitaglia
con una costanza della quale sempre ayro o veniaon. o
pratiutto in tempi di accomodamento e di compromesso.
Ricordo i giudici romani gradevolmente compiaciulii degh
scatti giovanili di Delitala, del suo acume, del suo vigore
in cui la Forza dialettica ¢ lo spirilo vivacissimo s'associn
vano cosl armonicsamenle a tanta sapienza.

Delitala non fu, peraltro, solo ayvocato d'udienza o di
memorie. Fu sempre — ed anzi questo lipo di attivitd
gli era pilt congeniale o consucto nell’'ultimo decennio —
consulente ricercatissimo e sommamente apprezzato. Ognu-
no che Jo ayvicinasse non soltanto avvertiva in lui una
competenza ed una capacita d'orientamento eccezionali, ma
ne ritracva un sentimento di simpatia e di fiducia senza
pari. | pill grandi capitani d’industria, di finanza, i pit fa-
mosi uomini politici, ma anche umili lavoratori, modesti
professionisti, giornalisti si giovarono per decenni ¢ decen-
ni del suo consiglio pronto, sapiente, cordiale e non di ra-
do, sotto quella scorza burbera e franca, affeltuoso; si che
veramente al suo studio milanese si attagliava l'immagine
ciceroniana: domus jurisconsulli est fotius oraculum ¢i-
vitalis.

LICCESKIY]

Signore e Signori,

nel ricordo che abbiamo cercato di evocare di Giacomo
Delitala abbiamo scisso la sua attivith in tre aspetti e il
primo aspelto abbiamo scisso in periodi. Ma dobbiamo
dire che cosi come l'uomo & rimasto sino all’ultimo [edele
a se stesso ¢ al suo credo, cosi pure & profondamente uni-
taria la personalith della quale ci restano il ricordo e
I'esempio.

Da quando egli aveva ventitre anni a quando raggiunse
i settanta lo stile di Delitala, come tulli possiamo consta-
tare o ricordare, rimane lo stesso, caratteristico per conci-
sione ¢ rigore, espressione di un ragionamento stringente
g denso di forza persuasiva, Si apra a caso una pagina
d'una qualsiasi delle sue opere in qualunque periodo delia
sua vita e lo si riconoscerd a vista: uno stile inconfondibile.

Ouello stesso stile & proprio delle sue allegazioni forensi
e dei suci pareri, che sarebbe pil esatto, richiamandoci ai
giurceonsulti romani, chiamare responsi; perché Delitala
fu appunto sempre fedele alla sua natura in ognuna delle
allivith che esercitd, scrittore, professore, avyocato.

Cal grande giurista noi ricordiamo anche un uomo, un
@mico, un macstro, dal quale non ci pare possibile di cs-
serci veramente distaccati. Mi par ieri il 7 luglio dello
scorso anno, guando venne a sedersi vicino a me in sécon-
da fila al Palazzo della Consulta, per le oncranze a Bia-
gio Petrocelli, per assisterc alle quali aveva voluto recarsi
a Roma: schivo ¢ modeste come sempre, fin quands Leone
non se ne avvide e lo trasse a sé per festeggiarlo con par-
ticolare onore. Quande mi lasciai sfuggire che noi suoi al-
liecvi stavamo pensando, in occasione del suo collocamento
fuori ruolo, ad una raccolta di studi in suo onore (e mi
avvidi che egli ancora non ne era slalo informato) lessi
nel suo sguardoe, pur sapendolo nemico dogni selennizza-
zione e veramente fuggitivo da onori rispetlo alla propria
persona, una sorpresa che non era priva di apprezzamento
¢ di gratitudine. Per questo lasciatemi pensare, dopo che
non l'ho pitt rivisto da vivo, che cgli oggi ci perdoni per
questa violazione del suo riserbo ¢ ci sia ancora vicino,

GIULJANO VASSALLI

RECENSIONI

De Vincentiis G., Callieri B., Castellani A., « Traftato di
psicopatologia e psichiatria forense », 11 pensiero seienti-
fico editore, Roma, novembre 1972, vol. 1, pagg. 370.

Nella sua continuative atlivitda d'aggiornamento e scpral-
wito di revisione critica della psicopatologia ¢ della psi-
chiatria forense; ed altresi nell'intento — esplicitamente



